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EDITORIAL 

  Des acƟvités de bryologie et/ou de lichénonologie  se poursuivent en 2023,  que ce soit à la Maison de la Bryologie 

ou encore sur le terrain. 

  Nous conƟnuons à vous proposer des comptes‐rendus d’excursions bryologiques, menées par A. Smoos,   avec  la 

Société des Naturalistes de Namur—Luxembourg, mais également les excursions de la FondaƟon. 

  Nos amis B. Overal et J.R. WaƩez conƟnuent à rédiger des arƟcles depuis la France. 

  L’InsƟtut naƟonal de Recherches Archéologiques du G.D. du Luxembourg nous a demandé d’essayer de déterminer 

des bryophytes fossiles.. 

  Nous conƟnuerons aussi notre mission de vulgarisaƟon par le biais de divers arƟcles à découvrir dans la présente 

revue et aussi, nous l’espérons, les mulƟples suivantes. 

  N’hésitez pas à nous soumeƩre vos arƟcles en maƟère de bryologie. 

  Des iniƟaƟons à la bryologie sont organisées pour tout type de public, il suffit de contacter Olivier Roberfroid à ce 

sujet    oroberfroid@gmail.com 

                Camille Cassimans. 

Nouveau ! 
Anthoceros 

AgresƟs 

Photo : M. Lüth 

Bryophytes de Wallonie. Tome 1 Anthocérotes et hépaƟques. Tome 2  Mousses. 1980‐2014. Ed. 

DEMNA. 2015, Dép. Etude Milieu Naturel et Agricole. SPW. Série « Faune‐Flore‐Habitats », n° 9, par 

A. SoƟaux & A. Vanderpoorten (coll. O. & M. SoƟaux). 

  Ces deux ouvrages ont connu un grand succès et sont maintenant épuisés auprès du Service 

Public de Wallonie — PublicaƟons. 

 Ils sont téléchargeables, au format web, sur le site du Service Public de Wallonie  
hƩp://biodiversite.wallonie.be/fr/atlas‐des‐bryophytes.html?IDC=6398 
ou sur notre site www.nowellia.be 

  Vous remarquerez, dans ce numéro, les comptes‐rendus de sorƟes de la S.N.N.L. avec laquelle la Fonda‐

Ɵon collabore pour vous offrir un panel de sorƟes bryologiques.   

  Nous vous proposons de vous inscrire à ceƩe associaƟon pour être tenu au courant de leur programme.   

  Merci de transmeƩre votre adresse E‐mail à André Smoos andre.smoos@skynet.be  

  ou  GSM : 0032(0)473 61 47 50   

et de verser 18 euros  sur le compte BE39 0000 7275 1919 ce qui vous offre l’inscripƟon annuelle à la S.N.N.L. 

et aussi la revue Natura Mosana.  
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Journée de bryologie durant le chômage de la Meuse, à Godinne et Dave 
le 04 octobre 2022 (province de Namur) 

A. Smoos 

Résumé : ProspecƟon bryologique à Godinne et Dave durant le chômage de la Meuse (prov. Namur). 

Samenvatting : Bryologische prospecƟe bij Godinne en Dave Ɵjdens hzt droogleggen van de Maas (prov. Namen). 

Summary : Bryological prospecƟng at Godinne and Dave during the emptying of the Meuse River (prov. Namur). 
 

1. Localisation et informations générales  
Temps ensoleillé, doux et sec. 19 parƟcipants. Le parcours traverse les carrés IFBL H5.16.42 (Godinne), G5.47.33 (Dave) et 
G5.57.11 (Wépion). Guide : Guy Bouxin et rapporteur : André Smoos. 
 
2. Description du site et des espèces rencontrées 
 Ce  spectacle  insolite  est  dû  à  la  baisse  des  eaux  (± 
2m50)  afin  de  pouvoir  réaliser  les  travaux  d’entreƟen  d’ou‐
vrages  habituellement  sous  eau.  CeƩe  opéraƟon  est  réalisée 
environ  tous  les cinq ans. CeƩe  façon de procéder évite  l’ins‐
tallaƟon  très  coûteuse  de  rideaux  de  palplanches  avec  pom‐
page  complémentaire  pour  tenir  une  zone  hors  de  l’eau.  Par 
contre  le  transport fluvial doit être  interrompu pendant envi‐
ron un mois, ce qui cause également un coût économique non 
négligeable.  
 
  CeƩe  période  de  chômage  est  une  opportunité  pour 
faire des observaƟons naturalistes dans le lit de la Meuse couvert en d’autres temps par une hauteur d’eau telle qu’il n’est 
pas possible d’y circuler, même avec des boƩes. Toutefois, à voir l’aspect des zones découvertes, on peut se demander ce que 
des botanistes peuvent bien trouver dans ce qui semble plutôt être un désert sans végétaƟon. La  lecture d’un arƟcle paru 
dans  la revue « Adoxa » n°96 (juin 2018),  inƟtulé : « Flore et végétaƟon du  lit mineur de  la Meuse, entre Heer‐Agimont et 
Namur » (Guy Bouxin et Stéphane Abras) a moƟvé l’organisaƟon de ceƩe journée consacrée à la botanique (mais pas que…).  
 
  C’est donc avec beaucoup de curiosité que nous nous sommes mis à la suite de notre guide  afin de découvrir la flore 
(et une parƟe de la faune) dans ces condiƟons très parƟculières. 
Nous nous  limiterons à  illustrer  les découvertes  faites  lors de notre visite. La végétaƟon est abordée selon différentes sec‐
Ɵons  :  les Spermatophytes et parƟculièrement  les Angiospermes aquaƟques (hydrophytes),  les Bryophytes,  les Algues ben‐
thiques. 
  CeƩe parƟe  est consacrée à la bryologie pour les observaƟons de la même acƟvité. 
 
  En parcourant le fond du lit du fleuve à Godinne, sur la rive droite de l’île (divisée en deux parƟes), on réalise que toute 
la surface est recouverte d’une couche d’argile enrobant tout d’une couleur beige uniforme. La végétaƟon semble être ab‐
sente. 
  Une des espèces les mieux représentées est FonƟnalis anƟpyreƟca. Avec Cinclidotus fonƟnaloides, Fissidens crassipes 
(non observé ce jour) et Platyhypnidium riparioides, elle vit dans des eaux non acides et pas trop polluées mais toutefois eu‐
trophisées. Leptodictyum riparium est considérée comme étant l’espèce aquaƟque la plus tolérante à la polluƟon organique 
en Wallonie (note dans l’Atlas des bryophytes de Wallonie). 
 
  Il faut de l’expérience pour ramasser ce galet (rive gauche à Wépion, 500m en aval du barrage/ photo 2) et y découvrir 
une mousse intéressante et rare. 
 
  À première vue, il n’y a rien à voir, mais en rinçant pour évacuer l’argile, on retrouve la couleur verte du végétal. Ce qui 

avait un aspect d’algue se révèle être une 
mousse pleurocarpe à feuilles disposées à 
plat, en deux rangs. 
 
  La  situaƟon de  vie de  ceƩe espèce 
est trahie par cet enrobage d’argile.  
  CeƩe mousse est strictement aqua‐
Ɵque  comme  FonƟnalis  anƟpyreƟca.  Il 
s’agit  de  Fissidens  fontanus  (photo  3)  : 
Fissidens  fontanus  (=  Octodiceras  fonta‐
num)  (photo  4),  nommée  aussi  mousse 

La Meuse en chômage à l’île de Godinne, rive droite (photo : Ph. MarƟn). 

Photo 2  Photo 3 
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fontaine (Phoenix moss). 
 
  C’est une espèce assez flasque qui  s’applique au  support,  soit du 
bois  ou  de  la  pierre.  Elle  est  appréciée  par  les  aquariophiles malgré  sa 
croissance lente. Elle aurait été importée des États‐Unis. Si elle peut être 
abondante  localement,  elle  reste  une  espèce  rare  (considérée  comme 
rare  au  Canada  par  ex.).  (Fissidens fontanus est apparemment une espèce indigène cf. J.M. 

Lecron). 
 
  Chez  nous,  c’est  dans  les  grandes  rivières  et  canaux  aux  eaux 
calmes qu’on la trouve. C’est pourquoi elle est considérée comme adap‐
tée aux eaux bien minéralisées, eutrophes. 
 
  Toutefois,  selon  l’inventaire  naƟonal  du  patrimoine  naturel  (INPN) 
français, on peut la trouver dans des rivières oligo‐mésotrophes à méso‐eutrophes à renoncules, acides à neutres et aussi dans 
la parƟe aval de rivières eutrophes neutres à basiques, dominées par des renoncules et des potamots (hƩps://inpn.mnhn.fr/). 
 

  C’est  uniquement  dans  ces  dernières  qu’on 
l’observe  en  Wallonie.  Il  faut  reconnaître  que  les 
bryologues ont peu  l’occasion de prospecter en eau 
profonde,  sinon  dans  des  condiƟons  parƟculières 
comme  aujourd’hui  Il  est  plus  facile  de  reconnaître 
ceƩe espèce que de la trouver. Elle a tout d’un Fissi‐
dens : des feuilles à trois parƟes (photo 5) : une par‐
Ɵe  condupliquée  =  lame  vraie,  une  parƟe    prolon‐
geant celle‐ci = lame apicale, une parƟe inférieure = 
lame  dorsale,  distantes,  étalées  à  plat  en  double 
rang. CeƩe espèce qui ne vit que submergée possède 

des  feuilles  plus  étroites  et  plus  longues que  les autres du genre.  La  feuille,  linéaire, 
peut aƩeindre 5mm. de long et est 10x plus longue que large. La gaine ou lame vraie, formée de deux feuillets repliés sur eux‐
mêmes, est parƟculièrement courte. Elle représente à peine le Ɵers de la longueur de toute la feuille. On notera que la nervure 
n’aƩeint pas l’apex (photo 6) et que les cellules diminuent de taille vers la marge qui ne possède pas de cellules allongées. 
 
  Les pleurocarpes aquaƟques sont parƟculièrement difficiles à déterminer. Ainsi,  sans  l’aide d’Alain Vanderpoorten,  la 
confusion entre Cratoneuron filicinum et Hygroamblystegium tenax nous aurait mis dans l’erreur. Il écrit : « Cratoneuron est 
extrêmement polymorphe et ses formes chéƟves très trompeuses, d'autant que des paraphylles existent tant chez Cratoneu‐
ron que chez Hygroamblystegium.  Dans les formes juvéniles de Cratoneuron filicinum, les feuilles caulinaires sont très élargies 
à la base, triangulaires, fortement denƟculées surtout au niveau de la zone élargie au 1/3 inférieur. Les cellules angulaires sont 
à parois minces, hyalines,  légèrement gonflées. Chez Hygroamblystegium tenax,  les feuilles sont ovales, peu denƟculées,  les 
cellules alaires présentent des parois fortement épaissies, orangées. H. varium aurait une nervure plus mince à la base et des 
cellules laminales courbement ovales, 2‐3 fois aussi longues que larges.». 
 
  À la noue de Tailfer qui se trouve en rive gauche juste à l’aval du barrage 
de Wépion,  la berge en pente douce qui nous a permis d’approcher  l’eau, est 
couverte d’une belle staƟon de l’hépaƟque à thalle Pellia endiviifolia. C’est dans 
ceƩe populaƟon dense que se trouve une peƟte hépaƟque à feuilles  : Junger‐
mannia atrovirens (déterminaƟon : Alain Vanderpoorten). 
 
  Vu le peu de matériel prélevé, je n’ai pas de photos personnelles à vous 
proposer. 
 
  L’espèce fait parƟe des Jungermannia dont la marge des feuilles ne pos‐
sède pas de grandes cellules carrées à parois épaissies comme chez J. gracilli‐
ma. Contrairement aux autres espèces connues en Wallonie, J. atrovirens n’est 
ni acidiphile ni liée aux rochers siliceux. On la trouve sur rochers calcaires et sols rocheux calcarifères humides tout comme 
Pellia endiviifolia (photo 7) dont elle partage le terrain. Elle est classé rare en Wallonie. 
 
  Bien que la journée ne soit pas consacrée aux bryophytes, quelques espèces plus communes ont été notées sur les 
berges de l’île de Godinne : Conocephalum conicum, Plagiomnium rostratum, Oxyrrhynchium hians, Rhynchostegium confer‐
tum, Syntrichia laƟfolia, Amblystegium serpens, MarchanƟa polymorpha et Lophocolea bidentata. 
 

Photo 4 

Photo 6 : Fissidens fontanus : apex    Photo 5 : feuille et ses trois lames   

Photo 7 : Pellia endiviifolia  
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3. Conclusion 
 
  La Meuse a encore bien des secrets à nous révéler. Rendez‐vous au prochain chômage. 
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A. Smoos 

Résumé : ProspecƟon bryologique à Houyet (prov. Namur, Ardenne). 

Samenvatting : Bryologische prospecƟe in Houyet (prov. Namur, Ardenne). 

Summary : Bryological prospecƟng at Houyet (prov. Namur, Ardenne). 
 

1. Localisation et informations générales  

Temps sec et nuageux, de 6° à 8° C. et  8 parƟcipants. Le circuit se situe dans le carré IFBL H6.51.41.   
Guide et rapporteur : André Smoos. 
 
2. Description du site et des espèces rencontrées 
 
  Pourquoi l’Iwoigne ? D’abord parce que c’est une belle rivière que l’on peut suivre  facilement en parcourant le che‐
min vicinal de Houyet n°i1 sur 4km. Nous avions longé la  Lesse entre le pont de Houyet et le confluent Iwoigne/Lesse le 12 
avril 2021. Nous abordons  la parƟe aval de l’Iwoigne au départ du moulin de Payenne là où elle traverse la N94, route  de 
Neufchâteau entre Celles et Ciergnon. Nous suivons une parƟe de la « ProspecƟon de la vallée de l’Iwoigne, affluents et ver‐
sants », travail réalisé par Jean Leurquin et Marie‐Thérèse  Romain à l’été 2007. Notre parcours correspond aux secƟons 6 
et 5 de ceƩe étude. 

  Le début de nos invesƟgaƟons se fait sur « des affleurements des grès de la FormaƟon de  Ciney (CIN) à ciment de 
dolomie ferrifère, sur 150m environ ». 

  La présence de calcaire est trahie par des espèces telles que Neckera complanata,  Anomodon viƟculosus, Homalia 
trichomanoides, Thamnobryum alopecurum, Loeskeobryum  brevirostre, Eurhynchium striatum, Plagiochila porelloides, 
Mnium stellare,… 

Mnium stellare 

  CeƩe acrocarpe  a des  allures  de Plagiomnium affine.  Pourtant,  ces  deux 
espèces ne doivent pas être confondues malgré une certaine  ressemblance. De 
l’ordre des Bryales et de la famille des Mniacées (les Mnies),  l’espèce fait parƟe 
du genre Mnium.  Il  faut savoir qu’en 1968, T. Koponen a divisé  le genre en plu‐
sieurs dont Mnium, Plagiomnium  et Rhizomnium.  Il  n’est donc pas étonnant de 
leur  trouver des points  communs. Elles  sont de grande  taille,  translucides, ner‐
viées, à marge bordée de longues cellules et/ou dentées. La grande taille  des cel‐

lules (larges de 20 m environ), claires, lisses et hexagonales à carrées, leur donne 
une transparence, du moins quand elles sont jeunes. Les feuilles sont obovales à 
arrondies  lancéolées, assez larges, rétrécies à la base. 

  Mnium stellare  (photo 1.),  contrairement aux autres, n’est pas marginée, ne possède pas des cellules allongées à  la 
marge, différentes de celles du reste du limbe. Les dents sont simples (géminées chez les autres du genre). Ce caractère n’est 
pas toujours facile à voir sur le terrain, d’où ceƩe possibilité de confusion. 
  Les feuilles mesurent de 2 à 3mm de long, largement ovales, dentées tout le long de la marge. Le contenu des cellules 
mortes devient bleu terne, ce qui semble rare si pas unique. 
 

  Détail de la marge dentée : les dents simples sont consƟtuées d’une seule cellule. À leur base, on trouve d’autres cel‐
lules semblables qu’il ne faut pas considérer comme une marge différenciée, caractère commun aux autres Mnium. Notez que 
le terme « limbidium » semble réservé au genre Fissidens, alors qu’il s’agit de la même disposiƟon des cellules marginales. 

Journée de bryologie à Houyet le long de l’Iwoigne, 
le 21 novembre 2022 (province de Namur) 

Photo 1. 

La nervure n’aƩeint pas l’apex  Apex aigu  Détail de la marge dentée 
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Trichocolea tomentella (photo 5.) 

  Curiosité dans le monde des hépaƟques. Avec ses rameaux pennés, on croirait voir un Thuidium. Ici, il est associé à Thui‐
dium tamariscinum et Plagiochila asplenioides. 
 

  À y regarder de plus près (photo 6.), on 
ne  disƟngue  ni  thalle  ni  feuilles,  c’est  touffu, 
épais.  Sans  ceƩe  ramificaƟon  et  ce  port  de 
mousse, on pourrait penser à une algue ! 
 
  Les  feuilles  ont  à  leur  base  une  struc‐
ture laminaire tellement réduite qu’elle passe 
inaperçue.  Il  faut  une  préparaƟon  adéquate 
pour  la  disƟnguer  au microscope.  ConsƟtuée 
d’un  disque basal  de  2‐3  cellules  de  hauteur, 
elle est divisée en  lobes. Chaque  lobe est  lui‐ 

même  divisé  en  filaments  eux‐mêmes 
ramifiés. 
 
  L’ensemble  donne  à  voir  un  en‐
chevêtrement  de  ces  filaments  consƟ‐
tués d’une suite de longues cellules rap‐
pelant par exemple la forme des algues 
filamenteuses. CeƩe structure n’est pas 
visible à la loupe de terrain. 
 
  Bien qu’assez commune en Wal‐
lonie  et  donc  non  menacée,  la  staƟon 
de l’Iwoigne mérite pourtant une protecƟon. Elle est en effet remarquable par ses 
dimensions et sa densité. 
 
DichodonƟum pellucidum  (photo 9.) 
  CeƩe acrocarpe est bien représentée sur les rochers qui bordent la rivière. 
 
   Nous l’avions détaillée l’an dernier dans la vallée d’Oxhe. 
 
  Ajoutons que ceƩe espèce se présente comme un Barbula par sa feuille, en 
parƟe lingulée, mais plus courte et son apex arrondi. À y regarder de plus près, on 

observe que la marge est dentée, surtout au sommet et que les mamilles s’observent à la marge. La nervure n’aƩeint pas l’apex 
(photo 10.). Des propagules brunes s’observent à l’aisselle des feuilles (photo 11).  
  CeƩe mousse occupe des supports ni trop acides ni trop alcalins et souvent au bord de ruisseaux. 
 
 

 
 

Photo 5. Trichocolea tomentella Photo 6. Trichocolea tomentella 

Structure très ramifiée  Feuilles à divisions capillaires 

Photo 9. DichodonƟum pellucidum 

Photo 10. apex  Photo 11. propagule avec appendice 
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  En rive droite, un éperon 
rocheux (photo 12.)  cache un 
peƟt trésor : 

Apometzgeria pubescens (photo 
13.).  
  C’est  une  espèce  assez 
rare  qui  mérite  d’être  protégée. 
On la trouve sur ce type  d’affleu‐
rement  calcaire  ombragé.  Elle 

trouve donc ici un site approprié. 
 
  Reconnaissable  au  premier  coup  d’œil  par  son  thalle  typique  de 
Metzgeria (photo 14.) dont la face dorsale est densément couverte de poils 
(de 70 à 110 µm de longueur) (photo 15.), cas unique chez les hépaƟques à 

thalle. Le regard est aƫré par son aspect grisâtre et mat. Toutes les parƟes sont couvertes de poils, dont la fausse nervure. Un 
examen approfondi s’avère non indispensable pour s’assurer de l’exacƟtude de la déterminaƟon, situaƟon qui n’est guère cou‐
rante en bryologie. 
 
  Le rocher se situant sur la rive opposée à notre parcours n’a pas été prospecté dans son enƟèreté. Citons simplement 

que  l’hépaƟque  est  entourée  de 
Metzgeria  conjugata,  Neckera  cris‐
pa…  Il  est  fort  probable qu’un exa‐
men  aƩenƟf  de  la  paroi  rocheuse 
révèlerait  une  richesse  bryologique 
certaine et donc à protéger.  
  Les  déterminaƟons  in  situ 
sont très souvent difficiles, dès lors, 
elles  sont  régulièrement  reportées 
après examen microscopique. CeƩe 
parƟe  fait  l’objet  d’une  bonne  part 
de  ces  comptes‐rendus.  Une  autre 
difficulté Ɵent au lien qu’il faut faire 
entre  ce  qui  a  été  vu  sur  place  et 
l’espèce  décrite.  Il  arrive  aussi 

qu’un échanƟllon prélevé ne soit pas partagé directement ou recèle un spécimen 
surprise ! 
Ce fut le cas pour la suivante.  
 
 
Rhynchostegiella teneriffae (= R. teesdalei)  (photo 16, 17, 18 & 19.) 
  Voici une mousse très rare en Wallonie et rare en Condroz et sillon Sambro‐
Mosan. Elle avait été notée à l’Atlas dans le carré H6.51 avec seulement dix autres. 
C’est donc une observaƟon remarquable. 
 

  Les  pierres  calcaires  des  ruisseaux 
sont un habitat qui  lui convient. Avec Pla‐
tyhypnidium  riparioides  et  Hygroam‐
blystegium  tenax/fluviaƟle,  d’autres  bryo‐
phytes  liées à ce milieu aquaƟque ont été 
vues  :  Pellia  endiviifolia,  Fissidens  cras‐
sipes,  Brachythecium  rivulare,  FonƟnalis 
anƟpyreƟca et Conocephalum conicum.  
  Rhynchostegiella  teneriffae  est  une 
peƟte  pleurocarpe  frêle,  irrégulièrement 
ramifiée,  formant  des  tapis  denses  d’un 
vert  terne  ou  foncé,  appliquée  sur  le  ro‐

Photo 12. Eperon rocheux 

Photo 13. Apometzegeria pubescens 

  Photo 14. parƟe d’un thalle  Photo 15. Poils raides et denses 

Photo 16. 

Photo 17.  Photo 18. 
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cher humide. Sa feuille est peƟte avec une longueur de 0,6 (1) mm, 3 à 5 fois plus longue que large, ovale à lancéolée, aiguë à 
sub‐obtuse.  La  nervure  aƩeint 
ou  dépasse  les  3/4  de  la  lon‐
gueur  du  limbe.  La  marge  est 
denƟculée  dans  le  haut.  Les 
cellules moyennes mesurent de 
5‐8 mm x 32‐48 µm. 
  Il  existe  une  autre  es‐
pèce encore plus rare et qui  lui 
ressemble  fortement  :  Rhyn‐
chostegiella  curviseta.  CeƩe 
épithète  pourrait  faire  croire 
que la soie courbée est caracté‐
risƟque  de  l’espèce,  mais  c’est 
aussi  le  cas pour R.  teneriffae  ! 

  Les deux possèdent une soie papilleuse et un opercule rostré. R. curviseta se disƟngue par  la nervure de la feuille ne 
dépassant pas les 2/3 de sa longueur et par ses cellules plus allongées. La période de frucƟficaƟon est aussi une indicaƟon. Si 
R. teneriffae frucƟfie tôt (octobre à novembre, R. curviseta ne le fait que de 
janvier à avril. 

  La troisième espèce connue chez nous est Rhynchostegiella  tenella 
(photo 20.). Avec ses feuilles neƩement plus fines et allongées, elle pour‐
rait être prise pour une acrocarpe, telle une Dicranacée, vu son port et sa 
peƟte taille. Enfin, notons qu’Oxyrrhynchium pumilum est encore reprise 
sous le nom de Rhynchostegiella pumila dans la flore de Grande Bretagne 
de  Ian Atherton. 

 
Fissidens crassipes (photo 21.) 
  Par le port caractérisƟque de ses feuilles disposées en deux rangs et 
dans un même plan, le genre Fissidens se disƟngue facilement. Un examen 
microscopique est la plupart du temps nécessaire pour aller plus loin. Dans 
le  cas  présent,  l’habitat  aquaƟque  de  la  mousse  oriente  la  recherche.  La 
feuille possède un limbidium qui n’aƩeint pas l’apex (photo 22.). La mesure de la taille des cellules évite la confusion avec le 
très rare F. rufulus qui habite le même milieu Ce caractère est repris en note dans l’Atlas des bryophytes de Wallonie. 

 
3. Conclusion 
  CeƩe journée donne un aperçu de 
la  richesse  incontestable  de  la  vallée  de 
l’Iwoigne.  Son  accès  aisé,  allié  à  l’agré‐
ment de la promenade, en fait une desƟ‐
naƟon à privilégier. C’est une  invitaƟon à 
s’y  rendre  de  nouveau  pour  explorer  les 
zones  non  parcourues  à  ce  jour,  y  com‐
pris  la  parƟe  en  amont  du  moulin  de 
Payenne. 
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Photo 18.  Photo 19. 

Photo 20. 

Photo 21. 

Photo 22. Apex avec limbidium non confluent. Nervure se termi‐
nant juste sous le sommet. 
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Journée de bryologie à Nismes et Senzeilles 
le 28 décembre 2022 (province de Namur) 

Résumé : ProspecƟon bryologique à Nismes et Senzeilles (prov. Namur, Ardenne). 

Samenvatting : Bryologische prospecƟe in Nismes en Senzeilles (prov. Namur, Ardenne). 

Summary : Bryological prospecƟng at Nismes and Senzeilles (prov. Namur, Ardenne). 
 

1. Localisation et informations générales  

Temps doux et sec. Les sites se situent dans les carrés IFBL : J5.41.14 (Fondry des chiens), J5.41.21 (Les Gréats) et  J4.18.33 
(Beauchâteau). ParƟcipants : Jean‐Pierre Duvivier, Stéphane Delbrassine et André Smoos. 
Rapporteur : André Smoos.  
 
2. Description du site et des espèces rencontrées 
 
A. Fondry des chiens : 
  Un peƟt muret de soutènement en pierres sèches, le long de la route qui monte vers le  plateau du site hyper‐connu, 
offre une belle paleƩe d’espèces liées au calcaire sur les  moëllons et sur la terre qui le surmonte et le couvre. 
Didymodon luridus, Rhynchostegiella tenella, Trichostomum crispulum, T. brachydonƟum, sur  les pierres et Ceratodon purpu‐
reus, Barbula unguiculata, Dicranella varia, Microbryum  curvicollum, M. davallianum, terricoles pionnières. 

 
  Sur  le  plateau,  une  espèce  de‐
mande réflexion : 
 
Gymnostomum calcareum ou Gyroweisia 
tenuis : 
 
CeƩe  acrocarpe  est  une  très  peƟte 
plante  des  parois  calcaires,  très  proche 
de Gyroweisia  tenuis,  encore plus peƟte 
(maximum  2,5 mm  de  haut),  qui  forme 
des  coussins  moins  serrés,  a  les  feuilles 

peu papilleuses, des propagules fréquentes ; les feuilles ont un apex émoussé, arrondi, observable à la loupe 10x ; les cellules 
basales des feuilles sont étroitement rectangulaires et les supérieures sont translucides ; la capsule ne possède pas non plus 
de péristome, mais un large anneau. 

  Gymnostomum  calcareum  forme  des 
coussins  denses  jusqu’à  5  mm  de  haut,  les 
feuilles,  longues  de  2  mm maximum,  sont  à 
peine courbées à sec, étalées à ± squarreuses 
humides  ;  les  inférieures  lingulées  à  apex  ar‐
rondi  à  obtus,  les  supérieures  plus  grandes 
( rapport L/l de5 à 7), parfois avec une porƟon 
basale  plus  grande,  un  apex  obtus  à  aigu  ou 
rarement  acuminé (les marges se rencontrent 
en un angle un peu  inférieur à 90°), à marge 
plane,  très  crénelée  papilleuse  presque  jus‐
qu’à la base ; la nervure est percurrente, en coupe avec  seulement des stéréïdes dor‐
saux.  Les cellules basales  sont  rectangulaires  (jusqu’à 36  µm de  longueur). Les cel‐
lules supérieures sont irrégulièrement carrées, papilleuses, opaques et  mesurent de 4 
à 6  (8) µm à  l’apex. Les frucƟficaƟons sont  rares avec une capsule  sans  péristome, 
sans anneau et une soie jaune. Les spores sont lisses et mesurent de 8 à 14 µm. 

  Une différence qui a aidé à préférer le choix de celle‐ci est la largeur de la ner‐
vure à la base  de la feuille, soit de 20 à 30 µm chez Gyroweisia tenuis  et de 30 à 40 
(80) µm chez  Gymnostomum calcareum. 

 

B. L’ab ann et d u lieu ‐dit Les Gréats :  

  Au nord du site précédent, sur le dessus du versant de la vallée du Viroin, se trouve un  affleurement rocheux qui 
s’avère parƟculièrement intéressant. 
  Une belle série d’espèces habitent ces lieux : RhyƟdiadelphus loreus, Metzgeria conjugata,  Rhynchostegiella tenella, 

Microbryum curvicollum   Microbryum davallianum  

Gymnostomum calcareum : feuille   Gymnostomum calcareum : apex  

Gymnostomum calcareum 
Base de la feuille avec la nervure assez forte 
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Lophocolea heterophylla, Fissidens gracilifolius, Eucladium  verƟcillatum, Pla‐
giochilla porelloides, Campyliadelphus chrysophyllus, Amblystegium  confer‐
voides, Thuidium assimile, Brachythecium glareosum, Frullania tamarisci,… 

  Mais la plus rare est sans conteste : 
 
Pedinophyllum interruptum 

  CeƩe hépaƟque habite les rochers calcaires ombragés et frais. Seule es‐
pèce  du  genre,  elle  fait  parƟe  de  la  famille  des  Plagiochilaceae  dont  l’autre 
genre est Plagiochila (3 genres en  Wallonie et 7 en France). Quand on regarde 
rapidement une telle hépaƟque, on pense facilement à Plagiochila  porelloides 
que l’on rencontre presqu’à chaque fois que l’on prospecte dans un tel milieu. 

    Malgré une réelle  ressemblance,  le port diffère par  la posiƟon du bou‐
quet de feuilles serrées  les unes contre les autres et situé à l’extrémité des ra‐
meaux. Il est dressé  perpendiculairement au plan des feuilles succubes, imbri‐
quées à conƟguës qui s’étalent  latéralement tout le long du rameau chez Pedi‐
nophyllum interruptum, alors qu’il semble  piquer du nez vers le  support chez 

Plagiochila  porelloides.  Bien  d’autres  diffé‐
rences  permeƩent  d’éviter  les  erreurs.  Il 
faut  noter  que  les  feuilles  sont  arrondies‐
rétuses et surtout enƟères, sans dents. Elles 
sont  planes,  leur  inserƟon  dorsale  est 

droite, n’aƩeignant pas la ligne médiane de la Ɵge. Les feuilles de Plagiochilla sont concaves, comme pliées en deux et s’insè‐
rent jusqu’au milieu de la Ɵge. 

Le Ɵssu foliaire est consƟtué de cellules contenant de 2 à 6 oléocorps de grande taille (10 µm). Ceux‐ci sont aussi présents (3 à 8 
par cellule) chez Plagiochila porelloides mais  semblent plus peƟts alors que la plante est plus grande avec une largeur des ra‐
meaux  jusqu’à 5 mm quand ils ne dépassent pas 3 à 4 mm chez l’autre. 
  En cas de doute, il reste la possibilité d’effectuer une coupe dans la Ɵge. Le cortex est  différencié sur 2 à 3 couches chez 
Plagiochila, absent ou faible chez Pedinophyllum.  Chiloscyphus polyanthos  lui ressemble  fort morphologiquement, mais pos‐
sède des  amphigastres qui sont toutefois discrets. C’est l’habitat qui est différent car c’est une espèce  quasi aquaƟque qui se 
trouve sur les rochers et les pierres le long des ruisseaux et moins  strictement liée au calcaire. 
 
C. Carrière de Beauchâteau : 

  Comme il restait un peu de temps, la journée se termine par un rapide tour sur la parƟe  plane située juste devant le 
front de taille de la carrière de Beauchâteau à Senzeilles. 
Sur cet espace, on observe : AbieƟnella abieƟna, Entodon concinnus, Cra‐
toneuron filicinum,  Bryoerytrophyllum recurvirostrum, Thuidium assimile, 
Trichostomum  crispulum,  Didymodon  ferrugineus  et  DisƟchum  capilla‐
ceum. Sur le pied de talus, Porella arboris‐vitae ne manque  pas de nous 
piquer la langue par son goût poivré.  
 

  Deuxième  espèce  rare 
de  la  journée,  Jean‐Pierre  est 
heureux  de  la  retrouver  et  de 
nous la  faire connaître. 

DisƟchum capillaceum 
  CeƩe  fine  et  discrète 

acrocarpe se trouve sur  les affleurements rocheux naturels calcaires,  mais  aussi 
dans des milieux anthropisés. Un  fond de carrière  se situe un peu dans  les deux. 
On la voit ici en compagnie d’Encalypta streptocarpa. 
 

Pedinophyllum interruptum 

Pedinophyllum interruptum : feuilles 

Pedinophyllum interruptum : inserƟon feuille   Ɵssu foliaire  

Porella arboris‐vitae : colonie avec sa belle couleur bronze 

DisƟchum capillaceum 
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  Avec un peu d’aƩenƟon, il est possible de  reconnaître l’espèce sur terrain. En effet, cas 
rare  chez  les acrocarpes (excepté chez les Fissidens et  Schistostega pennata au protonéma 
luminescent), les feuilles sont disƟques  (disposées sur deux rangs et dans un même plan)  le 
long de la Ɵge, ce qui se voit facilement du fait  qu’elles sont écartées les unes des autres. On 
pourrait  s’en  tenir  là  pour  assurer  la  déterminaƟon  sauf  qu’il  existe  une  autre  espèce  du 
même genre qui aurait disparu de la seule  localité connue en Wallonie* : DisƟchum  inclina‐
tum.  Plus  peƟte,  moins  brillante,  mais  surtout  avec  une  capsule  inclinée,  ovoïde,  et  des 

spores plus grosses : de 30 à 40 m, au lieu de 17  à 22 m chez D. capillaceum. 
* : la tranchée de la ligne 150 à Denée est louée par la SNCB à l’exploitant de l’acƟvité  touris‐
Ɵque des draisinnes de la Molignée. À l’époque de l’installaƟon de l’entreprise, un ‘entreƟen’ a 
été effectué par éliminaƟon des végétaux gênants, essenƟellement les arbustes  qui entravaient 
les voies et les maçonneries des ouvrages de génie civil. Hélas, des   herbicides ont été uƟlisés qui 
se sont vaporisés sur  les parois des tranchées  dans la roche. Le  résultat fut désolant. La belle 
végétaƟon qui occupait ces parois a été brûlée et il faudra de  nombreuses années pour revenir à 
la situaƟon de l’époque, si du moins les espèces  remarquables gardent un pouvoir de dispersion suffisant et y retrouvent un 
habitat  compaƟble avec leurs exigences écologiques. 

  La plante peut aƩeindre 5 cm de haut, mais est souvent plus peƟte. Les feuilles qui  aƩeignent  6 mm sont très effi‐
lées avec une parƟe basale engainante blanchâtre, à marge  enƟère, qui se rétrécit brusquement en une pointe effilée occu‐
pée essenƟellement par la  nervure. Celle‐ci, denƟculée à son extrémité est donc longuement excurrente. 

  Cet exemple montre à quel point notre aƩenƟon doit être fine pour éviter de laisser de côté  une telle espèce qui du 
haut de notre taille se confond avec d’autres Dicranales communes. 

Si  la  recherche des raretés excite  la curiosité et entreƟent  la passion,  la connaissance de  notre bryoflore Ɵent en 
grande parƟe à l’étude d’espèces plus communes mais pas  nécessairement plus 
faciles à disƟnguer.  

En voici deux exemples : 

Lophocolea heterophylla 

  CeƩe hépaƟque acidophile  sur écorce était  très  commune  lors de  la pros‐
pecƟon qui a servi pour la confecƟon de l’Atlas de Wallonie. Comme confirmé par 
André SoƟaux, l’espèce semble bien devenir neƩement moins fréquente actuelle‐
ment.  Voilà  qui  doit  nous  inciter  à  renseigner  la  présence  d’espèces même  très 
communes lors de nos acƟvités naturalistes. 

  Elle  fait  parƟe  des  hépaƟques  relaƟvement  robustes.  Il  y  a  présence 
d’amphigastres.  Les  feuilles  succubes,  étalées  de  part  et  d’autre  de  la  Ɵge,  sont 

variables de bas en haut avec des dents courtes vers  la base de  la plante et en‐
Ɵères  à  rétuses  dans  le  haut.  La  couleur  vert‐jaunâtre des  rameaux  prostrés et 
appliqués sur les écorces acides et les bois pourrissants  aƫre le regard. 

 

Dicranella varia  

Une Dicranacée qui bien que commune passe probablement inaperçue ou prise 
pour une  autre espèce du genre. C’est une peƟte plante qui ne dépasse pas 10 mm. 

   Ses  fines 
feuilles,  non en‐
gainantes,  vert 
brillant,  dressées 
mais  parfois  secondes,  ne  dépassent  pas  2mm  de  lon‐
gueur. CeƩe fois, les feuilles sont insérées tout autour de 
la Ɵge en plus de deux rangs.  Notons qu’elles n’ont pas 
d’oreilleƩes. Point  important dans  les clés de détermina‐
Ɵons, la  nervure, neƩement définie, ne dépasse guère le 
1/5 de la largeur de la base.  

  Dans  les  feuilles  supérieures,  la  nervure  occupe  la 
longue  pointe  effilée  sur  une  grande  part  et  peut  être 

garnie de quelques faibles dents. Elle a une largeur de 55 à 85 (100) m à la  base. 

Lophocolea heterophylla 

Dicranella varia : aspect sur le frais 

Feuille qui se rétrécit progressivement depuis la base avec sa nervure souvent excurrente. 
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  Les inférieures sont généralement plus courtes et moins effilées. 

  En cas d’hésitaƟon avec, par exemple Dicranella staphylina, mesurer la largeur des cellules  permet d’éviter l’erreur : de 4 

à 9 m chez D. varia et de 10 à 14 m chez l’autre. Les cellules  sont rectangulaires, allongées et plus étroites à la marge qui est 
lisse et courtement récurvée  sur au moins la moiƟé de la longueur de la feuille. 

  En présence des frucƟficaƟons, tout doute est écarté. La soie est rouge, les capsules  inclinées et l’opercule pourpre. 
Le péristome parƟculièrement grand avec des dents aussi  longues que la largeur du sommet de la capsule. Faut‐il encore 
observer l’espèce au bon  moment. 
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Journée d’initiation aux bryophytes dans le Bois de Rixensart 
le 15 mars 2023 (province de Brabant wallon) 

Résumé : ProspecƟon bryologique dans le Bois de Rixensart (prov. Brabant wallon). 

Samenvatting : Bryologische prospecƟe in het bos van Rixensart (prov. Brabant wallon). 

Summary : Bryological prospecƟng at the wood of Rixensart (prov. Brabant wallon). 
 

1. Localisation et informations générales  

Temps sec, agréable mais froid carré I.F.B.L. F5.11. Dix parƟcipants, Guide : O. Roberfroid et rapporteur : Cl. Delvaux. 

2. Description du site et des espèces rencontrées 
  Les guides‐nature®, des Cercles des Naturalistes de Belgique (secƟon CNB‐Brabant wallon (LLN et env.) ainsi qu’Olivier 
Roberfroid remercient le Prince Charles‐Adrien de Mérode, propriétaire du bois de Rixensart, de les avoir autorisé·e·s à par‐
courir la Drève des étangs et à inventorier mousses et hépaƟques. 
  Pourquoi avoir choisi le bois de Rixensart pour ceƩe iniƟaƟon ? 
  Le bois de Rixensart, intégré au réseau  Natura 2000 et classé sur une grande superficie par la Commission des Sites, 
Fouilles et Monuments, recèle de nombreuses espèces végétales (plus de 300 espèces), de nombreuses espèces de lichens 
déterminés1.  
  Le bois de Rixensart, d’une superficie de +/‐ 100 ha, est consƟtué principalement d’une forêt ancienne (forêt ayant un 
long passé foresƟer ininterrompu) occupée par des hêtraies acidophiles, des chênaies‐frênaies, pelouses sur sable et traver‐
sées par plusieurs ruisseaux  et suintements acides, parfois tourbeux. Dans le fond de la vallée, coule le ruisseau du Château, 
affluent de la Lasne (figures 1 et 2). 

  Bryophytes ? 
  Ce sont des végétaux chlorophylliens de peƟte taille, apparus il y a quelques 470 millions d’années, qui n’ont ni véri‐
tables racines, ni vaisseaux, ni fleurs, ni fruits, ni graines telles que les mousses, les hépaƟques. 
Quelques caractérisƟques des mousses 

Elles  sont  capables  de  coloniser  des  habitats  divers  :  murs,  toits,  troƩoirs,  rochers,  prairies,  gazons,  arbres  (troncs, 
branches, souches), bois mort ou vivant, milieux foresƟers, urbains, humides, acides, calcaires, dunaires, … 

Elles tolèrent majoritairement la dessiccaƟon des Ɵssus en meƩant leur métabolisme au repos durant la période défavo‐
rable et reprennent très rapidement au cours de la réhydrataƟon. 

Les mousses et les hépaƟques se reproduisent soit par mulƟplicaƟon (fragmentaƟon végétaƟve)  ou par voie sexuée. 
Elles consƟtuent à elles seules un écosystème où vit une microfaune acƟve qui contribue au recyclage des débris orga‐

niques de la forêt et consƟtuent un terreau pour d’autres végétaux. 
Les mousses  synthéƟsent des  substances chimiques dans  leur organisme. On y  trouve des anƟbioƟques, des  répulsifs, 

des insecƟcides, …. Ce qui explique que peƟtes,  elles ne sont pas la proie des animaux. Certains oiseaux, dont la mé‐
sange, uƟlisent des mousses pour garnir leur nid ; elles sont confortables, isolantes et ont des propriétés anƟmicro‐
biennes. 

Dépourvues de système vasculaire développé et de racines, elles sont directement exposées aux variaƟons du milieu et 
sont très sensibles à toutes modificaƟons de leur habitat. Les mousses absorbent leurs nutriments par les feuilles et 
donc absorbent les polluants présents dans l’air. 

  Depuis la préhistoire,  les hommes ont uƟlisé les mousses pour leurs propriétés mécaniques : confecƟon de semelles, 
de matelas, calfeutrage des habitaƟons, emballages d’objets, pansements (sphaignes), … 
Ces dernières décennies ont mis en évidence :  

‐ le retour de nombreuses espèces suite à la diminuƟon neƩe d’émissions soufrées atmosphériques ;   

‐ qu’en milieu foresƟer,  de nombreuses espèces sont d’excellentes indicatrices de l’ancienneté des forêts et de leur quali‐

Fig.1. Carte de Ferraris – Forêt déjà existante au 
18ème siècle  

1 

2 

3 

 Fig.2.  

1 Forêt cartographiée dans la carte de 
Ferraris 
 
2 TransformaƟon résineuse  
                                                                                                              
de forêt ancienne  
3  Forêt ancienne subnaturelle 

1 Source : site hƩp://biodiversite.wallonie.be/fr/1951‐bois‐de‐rixensart‐de‐limal‐et‐de‐bierges.html?
IDD=251660535&highlighƩext=site+bois+de+rixensart%2C+limal%2C+bierges+&IDC=1881….. 
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té biologique, d’où leur intérêt pour cibler les mesures de gesƟon à appliquer. 
‐ un élément non négligeable : la régulaƟon des eaux et l’augmentaƟon de la biodiversité urbaine (faune et flore). 

Plus sensibles aux condiƟons environnementales  et aux polluants atmosphériques que les plantes dites supérieures (plantes à 
fleurs), elles sont indicatrices de la qualité de l’air et sont de très bons bio‐indicateurs de la qualité du milieu dans lequel nous 
vivons.  
  Quel est leur statut en Wallonie? Les mousses et hépaƟques sont protégées selon la Loi de ConservaƟon de la Nature 
qui limite leur cueilleƩe à l’instar du code foresƟer en forêt soumise. 
  Qu’avons‐nous  relevé  sur  notre  parcours  :  Drève  des  étangs,  senƟer  du  Plagniau  et  chemin  du  Plagniau  ? 
 La liste n’est pas exhausƟve : 32 espèces de mousses et 5 espèces d’hépaƟques.  Quelques bryophytes moins communes pour 
la région ont été relevées : une hépaƟque Porella platyphylla  (AR selon l’atlas selon SoƟaux & Vanderpoorten 2015) (figure 3)  
et une mousse Encalypta streptocarpa (AC) (figure 4)  (AR : assez rare ; AC : assez commune). 
  La Drève des étangs,  zone humide qui longe deux étangs, des prairies,  le ruisseau du Château et le bois. 

  Nous y avons relevé quelques belles mousses et hépaƟques :  
‐ sur souche : une hépaƟque Lophocolea heterophylla (figure 5), des mousses 

dont  Brachythecium  rutabulum  (grande  mousse  typique),  Rhyn‐
chostegium confertum ; 

‐ sur troncs d’arbres vivants :  
des  hépaƟques  Metzgeria  furcata  (figure  6)  typique  des  écorces 

lisses, Radula complanata, Frullania dilatata, Porella platyphylla 
(espèce assez rare dans le Brabant wallon) ; 

des mousses Hypnum cupressiforme (figure 7), Kindbergia praelonga 
(figure  8), Plagiomnium  affine  (figure  9), Oxyrrhynchium  hians,  
Cryphaea heteromalla, Syntrichia papillosa ; 

‐  au  sol  : Fissidens  taxifolius  (figure 10), Plagiomnium affine, Brachythecias‐
trum veluƟnum,  Funaria hygrometrica , Dicranella staphylina ; 

‐ sur clôtures en béton : Barbula convoluta (syn. Streblotrichum convolutum) 
var.  sardoa, Syntrichia  virescens, Orthotrichum anomalum, Bryum  capil‐
lare (syn. Ptychostomum c.), SchisƟdium crassipilum s.l. (figure 11) ; 

‐ sur troncs d’arbres morts : Amblystegium serpens, Homalothecium sericeum 
(figure 12). 
 

  À la fin de la Drève des étangs, sur notre gauche, un ancien bunker. Ses pa‐

rois en béton sont couvertes de  lichens et de mousses dont   Bryoerythrophyllum 

recurvirostrum, Pseudotaxiphyllum elegans et  Encalypta streptocarpa (figure 4). 

  Sur le senƟer du Plagniau, de part et d’autre des talus du chemin creux, des 

staƟons  de  Polytric  formosum    (polytric  élégant)  (figure  13),  mousse  indicatrice 

d’une  forêt  ancienne. Espèce  terricole  acidiphile  foresƟère généralement accom‐

pagnée par les mousses Mnium hornum (figure 14) et Atrichum undulatum. 

  Sur une souche, Dicranum tauricum  (figure 15): espèce très  facilement  re‐
connaissable  à  ses  feuilles  fines  aux  apex  cassant.  Épiphyte    sur  divers  feuillus  à 
écorce acide et parfois aussi sur conifères. Espèce en régression au cours des dix 
dernières années  (SoƟaux & Vanderpoorten 2015 ‐ Atlas des Mousses page 168). 
 
  Sur  les  talus  du  chemin  creux,  chemin du Plagniau,  de belles  découvertes 
d’espèces acidiphiles dont Aulacomnium androgynum (figure 16) et ses propagules 
terminales caractérisƟques.  
   

Fig.3. Porella platyphylla    Fig.4. Encalypta streptocarpa   Fig.5 Lophocolea heterophylla  

 Fig. 6 Metzgeria furcata  

  Fig. 7 Hypnum cupressiforme     

Fig. 8 Kindbergia praelonga  

Fig.9 Plagiomnium affine              
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  Près des landes à bruyère et pelouses sur sable, se dévoilent :  
Hypnum  jutlandicum,    Pleurozium  schreberi    (figure  17),    Polytrichum  juniperum, 
Pseudoscleropodium purum,  Eurynchium striatum,  Dicranum scoparium et Dicranel‐
la heteromalla.  
 
  Les guides‐nature®, des Cercles des Naturalistes de Belgique (secƟon CNB‐
Brabant wallon (LLN et env.), 
remercient Olivier Roberfroid pour ceƩe belle journée d’iniƟaƟon. 
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Fig. 10 Fissidens taxifolius  

Fig. 11 SchisƟdium crassipilum    

Fig. 12 Homalothecium sericeum       

Fig. 13 Polytrichum formosum     

Fig. 14 Mnium hornum  

Fig. 15 Dicranum tauricum 

Fig. 16 Aulacomnium androgynum  

Fig.17 Pleurozium schreberi 
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Les souvenirs inédits d’un botaniste et  bryologue qui demeure  reconnaissant    

Jean-Roger Wattez 
 

Résumé : L’auteur menƟonne les noms des bryologues anglais, belges,…  également français qu’il a rencontrés et qui lui ont beaucoup ap‐
pris. Il a tenu à rappeler ce qu’il leur devait et à témoigner de sa reconnaissance. 

Samenvatting : De auteur noemt de namen van de Engelse, Belgische,… ook Franse bryologen die hij ontmoeƩe en van wie hij veel  leerde. 
Hij wilde onthouden wat hij hen schuldig was en zijn dankbaarheid tonen.  

Summary : The  author menƟons the names of several bryologists  who have helped  him to improve in that science. Most of them were 
BriƟsh, Belgian or French. They are not forgoƩen. 
 

Préface      (par V. Hugonnot) 

  La bryologie est une discipline en plein renouvellement. Des jeunes, de plus en plus nombreux, se passionnent pour 

ceƩe branche de la botanique où la connaissance des travaux des prédécesseurs est une source inépuisable de découvertes.  

  À chaque grande région est associé le  nom d’un bryologue ; on peut citer R.B. Pierrot dans le Centre‐Ouest (et bien au

‐delà car cet auteur avait parcouru la France et une parƟe de l’Europe), A. Lecointe en Normandie, J.P. Hébrard en Provence,  

J.C. Vadam  dans le Jura et J.R. WaƩez dans le Pas‐de‐Calais et l’ouest de la Picardie.   

  Derrière  le Ɵtre des publicaƟons se cachent les longues journées d’herborisaƟon, les rencontres marquantes, les col‐
laboraƟons fructueuses tout au long d’une vie.  Je suis reconnaissant à J.R. WaƩez de nous livrer ce témoignage instrucƟf et 
émouvant sur les coulisses d’une riche carrière.   C’est aussi  l’occasion de souligner combien d’espèces et de sites, naguère 
florissants ont pu régresser et comme il est urgent aujourd’hui de les protéger par des acƟons concrètes. 
Préambule 

  Rédiger le texte d’une publicaƟon est souvent un plaisir mais, pourquoi ne pas le prolonger en envisageant le déroule‐

ment des observaƟons et/ou des recherches ayant permis d’abouƟr à la paruƟon du texte de celle‐ci.  De surcroît, il est cour‐

tois   de rappeler  les noms de ceux qui sont  intervenus directement ou qui ont contribué  indirectement  (en Ɵrant parƟ de 

leurs publicaƟons) à la réalisaƟon des arƟcles successivement parus. Emouvant pour l’auteur de ce document, ce retour sur 

le passé pourrait se révéler instrucƟf pour des lecteurs plus jeunes…  

  À l’origine, se situe une note récente° (N B n°62 2022)  dans laquelle j’avais rappelé les relaƟons  régulièrement entre‐
tenues avec une mousse épiphyƟque que j’avais découverte avant de révéler l’étonnante abondance qu’elle présentait dans 
le Boulonnais (Lejeunia n°96  1979) ; il s’agissait de la mousse‐escargot, Leptodon smithii. Désormais discrètement présente, 
elle a été la vicƟme indirecte de la graphiose qui a fait périr les ormes, puis de la chalaroze qui s’aƩaque aux frênes avant que 
le lierre qui colonise le tronc des peupliers (pour l’instant indemnes) ne la chasse de ses derniers refuges.   
  Suivant les conseils de V. Hugonnot, je vais rappeler tout ce que je dois à un ensemble de bryologues  averƟs qui fu‐
rent pour moi à la fois de précieux conseillers et généralement des amis ; je Ɵens à leur exprimer toute ma reconnaissance. Il 
importe de les replacer dans leurs pays respecƟfs.   
 
Grande‐Bretagne                             
  Les bryologues britanniques furent les premiers qui me conseillèrent.  La  première  place  revient  à  Francis  Rose 
(décédé en 2006) ; francophone et francophile, il était à la fois  un botaniste, un bryologue et un lichénologue éminent qui 
aimait franchir le Channel afin de parcourir les collines d’Artois, la Picardie et la Normandie. Je l’avais rencontré pour la pre‐
mière fois en 1964, lors d’une excursion organisée par le Pr. J.M. Géhu dans le Massif‐Armoricain et je lui dois les premières 
idenƟficaƟons de mousses et d’hépaƟques. Ce premier contact  fut suivi de plusieurs rencontres dans  les années qui suivi‐
rent. Au botaniste,  je fis connaître plusieurs  raretés de  la flore  locale  tels Globularia gr. vulgaris et plus encore   Anemone 
sylvestris : il s’enthousiasmait en déclarant   « we have not in England ». Sur les pelouses crayeuses, il me fit connaitre ceƩe 
très belle mousse qu’est RhyƟdium rugosum ° (Doc. Phyto. t.11 1984) ; dans les tourbières arrière‐liƩorales, il m’indiqua Scor‐
pidium scorpioides, Drepanocladus div.  sp. et plusieurs autres  raretés de  la bryoflore palustre°  (SBNF v.57 2004)  ; dans  les 
secteurs boisés il aƫra mon aƩenƟon sur les hépaƟques terricoles, en parƟculier sur Calypogeia arguta° (R B L t.45 1979).  
  La découverte du site de Cessières, proche de Laon, guidé par M. Bournerias qui avait  révélé l’existence de ce biotope 
excepƟonnel reste un souvenir inoubliable ; que de richesses phanérogamiques et bryologiques recelait le site. F. Rose idenƟ‐
fia plusieurs espèces de sphaignes, une hépaƟque Odontoschisma sphagni et  la mousse Dicranum spurium.    (qui n’ont pas 
été revues récemment). Concernant D.spurium que j’avais découvert par la suite dans la peƟte mais précieuse  lande à Erica‐
cées du Moulinel, proche de Saint‐Josse (Pas‐de‐Calais), F. Rose confirma la déterminaƟon et il m’écrivit « it is your best dis‐
covery »° (N B t.11 1996)  mais, il semble que D. spurium ne se soit pas maintenu dans ce site. Tirant parƟ de ses observaƟons 
inédites et des données figurant dans les Catalogues régionaux, F. Rose rédigea une « ContribuƟon  pour une flore des Bryo‐
phytes du nord de  la France »,  inséré dans  le compte rendu de  la 90ème Session extraordinaire de  la Société Botanique de 
France (1963, paru en 1964). 
  Lors de l’excursion à Cessières et dans d’autres sites du Laonnois, F. Rose était accompagné par E.C. Wallace. (décédé 
en 1986). Nous avons sympathisé et je pris l’habitude de lui transmeƩre des récoltes de bryophytes sur lesquelles je séchais 
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(ainsi qu’un choix de Ɵmbre postes français car il était philatéliste…). Ce fut lui qui idenƟfia Rhynchostegium murale, Entodon 
concinnus, Scleropodium toureƟi ° (DumorƟera. n°84 2005) que j’avais récoltées ainsi que Cirriphyllum crassinervium ° (N B n°
15‐16 1999) qui était passé inaperçu aux yeux des bryologues ayant parcouru le département de la Somme. Par la suite,  j’ai 
revu ceƩe belle mouse en un certain nombre d’emplacements et j’ai décrit les bryocénoses épiphyƟques ° (N B n°34 2007) que 
forment outre C. crassinervium, Neckera complanata, Anomodon viƟculosus, Homalia trichomanoides à  la base des troncs et 
sur la parƟe aérienne des racines de certains arbres. E.C. Wallace m’aida également à déterminer plusieurs bryophytes de pe‐
Ɵte taille qui colonisaient la pierraille crayeuse d’anciennes carrières, reprises par la végétaƟon tels Fissidens minutulus, Tortel‐
la inflexa, Cephaloziella baumgartneri  et Rhynchostegiella tenella  qui formait sur certains blocs un véritable « velours musci‐
nal » alors que Rhynchostegium murale représente la végétaƟon « climacique » des grosses pierres calcaires ombragées. Un 
certain nombre de pierres ont été ramassées dans plusieurs anciennes carrières ; les bryocénoses qui les recouvrent seraient à 
étudier. E.C. Wallace me fit adhérer à  la BriƟsh Bryological Society et  je rejoignis  les membres de ceƩe associaƟon en mars 
1970,  lors d’une session dans  le Massif Armoricain   co‐organisée avec des  lichénologues  ; nous avions séjourné à Paimpont 
puis à Morgat et nous avons pu récolter bien des espèces remarquables.  Mon collègue et ami de longue date, Axel Ghestem 
(dcd en 2019),  depuis peu nommé à  Limoges nous  rejoignit  à  ceƩe occasion.    Peu de  temps  après,  je  l’ai  retrouvé dans  la 
Creuse afin d’étudier la végétaƟon bryophyƟque de la région de Bourganeuf et de la vallée du Thaurion ; nos observaƟons ont 
été rassemblées dans un mémoire ° (SBNF v.24 1971)  mais il représente peu de chose par rapport à l’important « Catalogue 
des Muscinées de la Creuse » de C. Sarrassat  (1928).     
                J’ai  quiƩé 
la  BSBI  lorsque  le  champ  d’acƟvité  du  bulleƟn  est  devenu 
« mondial » et qu’il n’apportait plus guère d’informaƟons suscep‐
Ɵbles  d’intéresser  un  bryologue  français,  voire  même  ouest‐
européen… 
  F. Rose avait incité un de ses élèves, Philip A. StoƩ, un jeune 
géographe  à  entreprendre  l’étude  des  pelouses  crayeuses  de  la 
Picardie et de ses abords.  Je  l’ai  rencontré à plusieurs  reprises et 
nous avons sympathisé ; je l’ai piloté dans certains sites et, en re‐
tour, il m’a accueilli en Angleterre. Rappelons que c’est lui qui gui‐
da  les  membres  de  la  Société  Botanique  de  France  pendant  les 
deux  journées  «  anglaises  »  qui  clôturaient  la  session  extraordi‐
naire de la S.B.F (juillet 1985).  Il signala la présence méconnue de 
Sesleria  caerula    (=  S.  albicans)    sur  les  éboulis  crayeux  instables 
dominant la vallée de la Somme, non loin de Frise° (VegetaƟo t.23 
1971) et il rédigea un mémoire remarquable sur l’histoire des prospecƟons botaniques effectuées dans le nord de la France et 
la Picardie° (J. Linn. Soc. 1970). P.A. StoƩ aƩachait de l’importance aux lichens terricoles (genre Cladonia) et aux Bryophytes 
présentes dans les pelouses ;  il  insista auprès de moi sur la présence qui était méconnue de Pleurochaete squarrosa ° (SLNP 
t.21 2009) et il m’incita à bien disƟnguer deux taxons voisins AbieƟnella abieƟna et A. hystricosa ; suivant ses conseils, je les ai 
récoltés pendant une quarantaine d’années avant de rédiger  un arƟcle faisant le point sur leur présence respecƟve°. (Natura 
Mosana t.68 2015). Dans la France septentrionale, A. hystricosa prédomine fortement mais bon nombre d’échanƟllons présen‐
tent des caractères intermédiaires ; s’agit il de deux espèces, de deux sous‐espèces ou de deux variétés ? Prudemment, je ne 
me suis pas prononcé…  
  À la suite de F. Rose, P.A. StoƩ s’est également  invesƟ dans l’étude des lichens épiphyƟques. Lors d’une excursion hi‐
vernale dans les collines d’Artois, P.A. StoƩ, accompagné par R. Bailey,  m’avaient invité à les accompagner ; ils découvrirent 
sur l’écorce des ormes qui s’alignaient encore le long des routes un lichen épibryophyƟque parƟculièrement discret, Norman‐
dinna pulchella ° (SBNF t.26‐27 1973) ; ceƩe observaƟon iniƟale fut reprise et commentée par C. Delzenne‐van Haluwyn, J.M. 
Géhu et J.R. WaƩez ° (Doc. Phyto. f.9‐14 1975) avant d’être reconsidérée, suite à des observaƟons effectuées dans le Morbi‐
han° (N B n°57 2019). Pendant le même week‐end, furent repérés deux pointages d’un taxon emblémaƟque des forêts sécu‐
laires dont la présence était méconnue, Lobaria pulmonaria, posé sur l’écorce «moussue» du tronc des frênes vigoureux crois‐
sant dans les vallons enforestés de ceƩe région collinéenne bien arrosée. 
  Devenu  le rédacteur du Journal of Biogeography, P.A. StoƩ accepta que paraisse, en français, dans ceƩe revue anglo‐
phone un arƟcle que M. Bournerias et moi avions rédigé à sa demande  «Esquisse phytogéographique de la Picardie »° (J. of 
Biogeography t.17 1990)    J’ai  regreƩé que mes relaƟons avec Philip A. StoƩ qui étaient parƟculièrement cordiales se soient 
interrompues.   
  En  retour,  comment ne pas  évoquer une observaƟon effectuée en  Irlande,  de manière  inaƩendue,  lors  d’un  voyage 
tourisƟque. Dans la région du Burren (comté de Clare), plusieurs plages photogéniques d’une très belle mousse, Breutelia chry‐
socoma que sa coloraƟon mordorée permet de «repérer» aisément étaient posées sur des dalles d’un calcaire grisâtre, extrê‐
mement dur, suscepƟble   de devenir très sec  lorsque  le temps est ensoleillé alors qu’en France on observe B. chrysocoma  ‐
rarement d’ailleurs‐ dans des tourbières gorgées d’eau, en compagnie de ces bryophytes acidiphiles que sont les sphaignes ° 
(N B n°51‐52 2016). 
 
 

Dans le site de Céssières 02, 05/1967 n, E. Wallace, M. Bournérias,  
F. Rose, M. Bon et P. StoƩ 
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Belgique  
  Les  relaƟons  entre  les  botanistes  et  les  bryologues  français  et 
belges ont toujours été régulières. ConcréƟsant celles‐ci, la créaƟon, en 
1973,    de  l’InsƟtut  FlorisƟque  franco‐belge    (I  F  F  B),  inlassablement 
animé par L. Delvosalle et qui a permis la réalisaƟon progressive de près 
de  850  pré‐cartes    de  réparƟƟon  en  réseau  de  Phanérogames,  ayant 
précédé  la paruƟon en 2010 de  l’Atlas FlorisƟque  IFFB. Que dire de  la 
réalisaƟon  des six édiƟons successives de la Nouvelle flore de Belgique, 
du G.D. de Luxembourg, du nord de la France et des régions voisines à 
la  réalisaƟon desquelles  le Pr.  J.  Lambinon    apporta  ses  remarquables 
compétences de floriste.  
  Précisément,  ce  furent    J.  Lambinon  (décédé  en  2015)  et  son 
collaborateur  A.  Empain  qui  avaient  remarqué  le  rôle  que  pouvaient 
jouer les bryophytes sub‐aquaƟques en tant que bioindicateurs des polluƟons dans les milieux dulçaquicoles. Leurs observa‐
Ɵons sur la réparƟƟon des mousses Octodiceras fontanum (= Fissidens fontanus) et de plusieurs espèces appartenant au genre 
Cinclidotus dans  le cours de  la Meuse et dans celui de  la Sambre, présentées  lors du Colloque « Problèmes modernes de  la 
Bryologie » (organisé en 1972 à Lille par le Pr. Bonnot), suivies d’un mémoire d’A. Empain ° (Lejeunia n° 69 1973)  m’avaient 
parƟculièrement  intéressé.  Je  leur ai proposé de  les étendre au cours canalisé de  la Somme,  jalonné par environ vingt cinq 
écluses et plusieurs barrages et déversoirs. Ils acceptèrent et des prospecƟons régulières eurent lieu dans le cours des années 
1974 à 1977 ; le résultat des observaƟons significaƟves ayant été effectuées a fait l’objet d’un mémoire ° (Actes CNSS Limoges 
1977).  
  Le rôle joué par les bryophytes en tant que bio‐indicateurs a été envisagé dans un ouvrage collecƟf inƟtulé « La pollu‐
Ɵon des eaux  conƟnentales », présenté par  le Pr. P. Pesson.  (Gauthier‐Villars 1974). Toutefois, 
l’entreƟen, désormais régulier, de la paroi (iniƟalement bâƟe à l’aide de grosses pierres calcaires) 
du sas des écluses a malheureusement fait régresser les populaƟons des bryophytes concernées. 
J’ai tenu à rappeler récemment le rôle joué par J. Lambinon en ce domaine° (Natura Mosana  n°
70   2016), de  façon à  compléter  les  informaƟons figurant dans un  fascicule mémoriel de  ceƩe 
revue dans lequel était rappelé l’ensemble de ses travaux scienƟfiques. 
  Comment ne pas évoquer  le  rôle véritablement prédominant  joué par  le Pr. René Schu‐
macker  (dcd 2015) dont les compétences dans le domaine de la bryologie étaient admises  par 
tous. Combien de fois m’a‐t‐il renseigné à propos de récoltes sur lesquelles j’étais hésitant. Dans 
les  années  1985‐  1990,  il  avait  lancé  un  programme  de  cartographie  des  bryophytes  euro‐
péennes ; plein d’enthousiasme, il organisa des réunions de travail dans les locaux de la StaƟon 
scienƟfique  des  Hautes  Fagnes,  située  au mont  Rigi,  dans  le Massif  Ardennais.  J’ai  parƟcipé  à 
deux d’entre elles et je me souviens parƟculièrement de l’une d’elles, organisée à la Toussaint et qui se déroula sous un ciel 
d’azur alors que le sol, la végétaƟon et l’ensemble des bâƟments étaient intégralement recouverts de givre. R. Schumacker fut 
l’éditeur d’un « Aperçu de l’état actuel des études florisƟques et chorologiques sur les Bryophytes en Europe (Lejeunia n°107 

1982) ; vraisemblablement trop en avance, ce projet de cartographie en réseau ne put abouƟr.  
  André SoƟaux est également quelqu’un envers qui je suis très redevable ; pharmacien au 
départ,  il  a  acquis  une  remarquable  compétence  en  bryologie  et  ses  observaƟons  s’étendent 
bien au‐delà des territoires de la Belgique et du nord de la France, par exemple en vallée d’An‐
dorre et en  Corse. 
  J’en  arrive  aux  relaƟons  parƟculièrement  suivies  que  j’ai  entretenues  avec  Philippe De 
ZuƩere (décédé 2018) qui a consacré une grande parƟe de sa vie à l’étude des bryophytes ; ses 
compétences en ce domaine étaient reconnues dans l’ensemble de l’Europe occidentale. Auteur 
de  très  nombreuses  publicaƟons,  généralement  accompagnées  par  une  riche  bibliographie,  il 
eut le grand mérite d’organiser quelques peƟts colloques à Vierves/Viroin et surtout de fonder 
un  bulleƟn  de  liaison  qui  devint  rapidement  une  revue  dont  la  paruƟon  très  régulière  était 
aƩendue ; il s’agit de Nowellia Bryologica. Le décès de Philippe n’a pas interrompu sa livraison,  
grâce au dévouement et à la compétence de Camille Cassimans et de plusieurs de ses proches. À 
maintes reprises,  je  lui ai  transmis des récoltes dont  il confirmait  ‐ou non‐  les déterminaƟons. 
Retenons le cas d’une mousse de réparƟƟon méditerranéenne, Sematophyllum substrumulosum 

que  j’avais  repérée sur des chablis de chênes et de pins dans  la parƟe  liƩorale du Morbihan ; associé avec A. SoƟaux,  il  sut 
l’idenƟfier et rédigea l’essenƟel d’une note bryogéographique° (NB n°35 2008) ; confortée par une importante bibliographie, 
elle révéla que ceƩe espèce avait rarement été observée en France.  
  Je dois à Jean‐Louis De Sloover d’avoir confirmé la déterminaƟon de Seligeria calcarea, implanté dans les anfractuosités 
du front de taille de bon nombre d’anciennes carrières de craie blanche réparƟes dans le département de la Somme où elle 
avait trouvé une «niche écologique» parƟculièrement favorable° (SBNF t.34 1981).  Malheureusement, l’abandon de la plupart 
d’entre elles a entrainé une reprise de la végétaƟon arbusƟve, souvent aggravée par le dépôt de gravats ce qui compromet le 
mainƟen de ceƩe mousse très discrète.  
  Je me suis longuement intéressé à la famille des Plagiotheciacées et parƟculièrement au genre Plagiothecium. De très 

Dans le chaos de St‐Herbot 29, 04/1970, J. Lambinon & F. Rose 

R. Schumacker 

Ph. De ZuƩere 
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nombreux échanƟllons ont été récoltés ; afin de bien disƟnguer les espèces, je disposais du mémoire, paru en 1965, de Mme 
Gillet‐Lefebvre concernant ceƩe famille et de la «Flore des Bryophytes du Centre‐Ouest » de R.B. Pierrot. L’étude des échanƟl‐
lons récoltés s’est traduite par la paruƟon successive de quatre arƟcles°, depuis 1985 jusqu’en 1998 dans le bulleƟn de la So‐
ciété Linnéenne Nord‐Picardie. Une synthèse des arƟcles successivement parus a été présentée  lors des Rencontres Bryolo‐
giques organisées en 2012 par Ph. De ZuƩere à Vierves‐sur‐Viroin ° (N B numéro  spécial).  
 
Grand‐Duché de Luxembourg  
  J’ai  eu  l’occasion  de  collaborer  avec  Jean  Werner  afin  de  disƟnguer  deux  hépaƟques  à  feuilles  souvent  confon‐
dues   Leiocolea  turbinata  et L. badensis  lequel est plus  répandu en Picardie occidentale°  (DumorƟera  t.48 1991).  J. Werner 
m’avait invité à le rejoindre lors des prospecƟons qu’il menait sur la bryoflore méconnue du pays de Caux mais, cela n’a pu se 
concréƟser. 
 
Pays‐Bas  
  Avec l’aide d’une publicaƟon de J. Vogelpoel ° (Lindbergia I 1972),  j’ai pu faire le point sur la présence des espèces ap‐
partenant au genre Calypogeia dans le nord de la France ; C. fissa, C. muelleriana et C. arguta ont été idenƟfiés et surtout  leur 
édaphologie a été  précisée ° (R B L t.45 1979). 
 
Autres pays 
  Mes prospecƟons sur la bryoflore sub‐aquaƟque  présente dans le sas des écluses avaient aƫré l’aƩenƟon d’un bota‐
niste et bryologue  rhénan  (Allemagne), Georg Philippi  (dcd en 2010); à plusieurs  reprises nous avons correspondu et  je  l’ai 
rencontré deux ou trois fois ; ces échanges furent agréables et fructueux.   
  Par  l’intermédiaire   de Ph. De ZuƩere, une mousse provenant du site d’Helfaut, proche de St‐Omer fut  transmise en 
Pologne à J. Zarnowieck lequel idenƟfia Warnstorfia pseudostraminea dont la présence était méconnue ° (N B n°28 2005); la 
mare où ceƩe espèce remarquable avait été récoltée a malheureusement été comblée peu après. Je Ɵens à rappeler les rela‐
Ɵons cordiales  que j’ai entretenues pendant plusieurs années avec un bryologue québécois, Robert Gauthier qui étudiait plus 
parƟculièrement les sphaignes. Il m’avait été présenté par André Borel, surtout lichénologue, Professeur à l’Université catho‐
lique (la Catho) de Lille. Je lui ai remis les échanƟllons de sphaignes que j’avais récoltés afin qu’il en Ɵre parƟ ; je l’avais guidé 
dans la forêt d’Eu ce qui lui a permis de rédiger une note intéressante  « Les sphaignes de la forêt d’Eu » (SLNP. t.9 1991).  
  Les renseignements obtenus auprès des botanistes britanniques et belges, également lors d’échanges entre botanistes 
et bryologues m’ont permis de progresser ce qui m’a incité à rédiger successivement trois contribuƟons dans lesquelles je si‐
gnalais  les  observaƟons  que  j’avais    effectuées,  essenƟellement  dans  les  départements  du  Pas‐de‐Calais  et  de  la  Somme  ° 
(SBNF t.30 1977 ; SLNP t.5 1985 ; SLNP t. 17 1999 ; SLNP t.18 2000). 
 
France   
  Il va de soi que j’ai entretenu des relaƟons très cordiales avec plusieurs bryologues hexagonaux. Je Ɵens à menƟonner 
les noms  du Pr. Ernest J. Bonnot (dcd 1991), un bourguignon nommé à Lille et de M. Raymond Pierrot (dcd 2006), un charen‐
tais dont les connaissances faisaient l’admiraƟon de tous ceux que l’étude des bryophytes intéressait ; je ne l’ai rencontré que 
deux voire trois fois mais nous avons correspondu à plusieurs reprises. Associé à R. Schumacker, ils idenƟfièrent une hépaƟque 
terricole Lophozia capitata ° (SBCO t.15 1984) que j’avais récoltée dans une peƟte carrière de sables et de cailloux sur lesquels 
ruisselait l’eau de modestes sources ; également parƟculièrement favorable à l’implantaƟon de Drosera rotundifolia ° (Monde 
des Plantes n°435 1989), le site a  malheureusement été saccagé par la suite.  
  Lors du Colloque Phytosociologique que le Pr. J.M. Géhu organisa en 1971 sur le thème de la végétaƟon dunaire, j’avais 
décrit les phytocénoses des dépressions dunaires (les pannes) ° (Coll. Phyto. I Dunes 1975).  Ayant menƟonné la présence de 
Riccia crystallina, Mme S.  Jovet  intervint pour dire qu’il  s’agissait vraisemblablement d’un taxon méconnu, R. cavernosa  ;  les 
échanƟllons récoltés lui ayant été transmis, elle confirma que l’hépaƟque à thalle récoltée sur le sable humide des pannes du 

liƩoral picard était bien R. cavernosa. Par la suite, à deux ou trois reprises, j’ai 
revu Mme Jovet lors de visites à l’herbier de bryophytes du Museum.   
  Je Ɵens à rappeler que j’ai connu Féodor Jelenc (dcd 2001), un « pied 
noir  »  replié  à  Chatellerault  ;    je  l’ai  rencontré  à  plusieurs  reprises,  lors  de 
sessions de terrain organisées par  la SBF et /ou la SBCO ; ses connaissances 
en phanérogamie et en bryologie étaient remarquables. 
  Avec  Pierre  Boudier,  Conservateur  du  Museum  de  Chartres,  que 
j’avais antérieurement  rencontré  (en parƟculier en  forêt de Rambouillet) et 
J.C. Hauguel, nous avons organisé en avril 1998 une mini‐session Bryophytes 
pour  les membres  de  la  SBCO  ;  le  compte  rendu  des  cinq  journées  a  paru 
dans le bulleƟn annuel de celle‐ci ° (SBCO t.31 2000).  
  Un universitaire lyonnais, Marc Philippe m’avait contacté afin d’obte‐
nir des informaƟons sur Leptodon smithii   (à plusieurs reprises, ceƩe mousse 

« reparait » dans le déroulement de mon acƟvité scienƟfique!). Faute d’avoir pu rencontrer M. Philippe, nous avons corres‐
pondu  ;  il est  intervenu ‐ vainement  ‐ afin de m’aider à  faire paraître un arƟcle dans  le bulleƟn de  la Société Linnéenne de 

P. Boudier en forêt d’Eu 76, 04/1998. 
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Lyon. Je souhaitais révéler la découverte fortuite d’une impressionnante populaƟon d’ 
Eucladium  verƟcillatum  dans  l’orangerie  du  château  de  Gourdon  à  St‐Clair‐les‐
Annonay (Ardèche). Nous y avions été accueillis lors d’une récepƟon, faisant suite à un 
mariage, où nous avions été invités. Bénéficiant de la compréhension du propriétaire 
du château, j’avais pu retourner in situ quelques mois plus tard afin de décrire le mi‐
lieu et d’envisager les condiƟons ayant permis à E. verƟcillatum de prendre (sur plus 
de 80 m2) une telle extension. Favorablement accueilli par Ph. De ZuƩere,  l’arƟcle a 
paru dans la revue qu’il avait créée et qu’il animait ° (N B n°50 2015). 
  À  l’occasion de sessions de terrain,  j’ai plusieurs  fois  rédigé un compte rendu 
des observaƟons effectuées sur les bryophytes. MenƟonnons les régions suivantes : le 
Tarn  (avec B. de Foucault) en 1993,  le CotenƟn  (avec G. Quetu  )  en 1994,  la Cham‐
pagne en 1993, la Haute‐Marne (avec J.M. Royer) en 1997, l’Ardèche (avec B. de Fou‐
cault) en 2001,  la Corrèze en 2008, sans omeƩre la région d’Auray‐Carnac‐La Trinité, 
parcourue  lors  de  séjours  réguliers  dans  le Morbihan. De même,  la  relaƟon de  plu‐
sieurs sorƟes printanières effectuées dans la région amiénoise et inƟtulées «Mousses 
et Flore vernale» serait  également à rappeler. 
  Venons‐en aux noms des collègues régionaux :    
  Au  tout  début,  j’avais  récolté  des  bryophytes  avec  celui  que  j’ai  nom‐
mé  « l’inclassable » Marcel Bon (dcd en 2014), devenu par  la suite  le mycologue de 
renom, connu de  la France enƟère et au‐delà  °  (SLNP v.33 2O15).  Je  rappellerai que 
c’est  ensemble  que  nous  avions  récolté  dans  le marais  tourbeux  de  Sailly‐Bray  une 
mousse coprophile rare, Splachnum ampullaceum  °  (SBNF v.21 1968),    jamais retrou‐
vée par la suite dans ce site très «remanié» et que ne parcourent plus les besƟaux… 
  Avec l’éminent phytosociologue qu’est Bruno de Foucault, nous avions apporté des « Précisions sur la réparƟƟon et la 
socio‐écologie de Plagiothecium undulatum dans le nord de la France »° (Crypto.Bryol. t.11 1990) avant qu’une présentaƟon 
générale  de  la  végétaƟon  bryophyƟque  du  nord  de  la  France  ne  paraisse°  (SBNF  v.54  2001).  À  l’occasion  de  prospecƟons 
(accompagnés par J.P. Gaveriaux) dans le site du  plateau d’Helfaut, proche de Saint‐Omer° (SBNF v 51 1998), Archidium alter‐
nifolium avait été observée et une mousse palustre, proche des Drepanocladus, récoltée (cf. supra).                                               
  Avec Vincent Boullet, ont été décrites les bryocénoses terricoles, calcaricoles dans lesquelles RhyƟdium rugosum était 
présent ; les staƟons « picardes » de ceƩe très belle espèce sont parmi les plus septentrionales de la France° (Doc. Phyt. t.11. 
1998). 
  Gérard Sulmont et moi‐même avons présenté un poster sur les Bryophytes palustres rares de la Picardie lors du Sym‐
posium  «Endangered Bryophytes In Europe ; causes and conservaƟon », organisé à Uppsala (Suède) en septembre 1990 ; un 
bref compte rendu a paru dans le bulleƟn de la SLNP. (1991 t.9). Mon épouse et moi y avions fait la connaissance de M. et Mme 
Tamm, venant de l’Estonie voisine et très désireux d’échapper à l’emprise soviéƟque ce qui se concréƟsa l’année suivante. 
  Madame  Gisèle  Quetu  (décédé  2016)  était  une  botaniste  amateur moƟvée  ayant  acquis  des  connaissances  remar‐
quables en bryologie ; elle s’efforçait de retrouver dans sa région d’origine, le Boulonnais, les dernières staƟons de L. smithii ; 
une mise au point a concerné les Mniacées de la flore régionale (SLNP t.14 1996). Elle et son mari (décédé 2014)  étaient deve‐
nus des amis que nous regreƩons.  
  J’entreƟens avec Jean Christophe Hauguel qui dirige l’antenne picarde du Conservatoire Botanique régional de Bailleul 
des  relaƟons à  la  fois  fructueuses et  cordiales  ;  il  a  enrichi    la bryoflore  régionale de nombreuses découvertes. Nous nous 
sommes intéressés à la bryoflore des cimeƟères en Picardie ; bon  nombre des pierres tombales et des monuments funéraires 
(souvent abandonnés) sont quasiment recouverts par un tapis muscinal ° (SLNP v.22 2004). La présence de plusieurs espèces 

était largement méconnue, tels Barbula rigidula, Didymodon 
luridus = Didymodon rigidulus, Pseudocrossidium revolutum,
…    Auteur,  avec  J.  Bardat  du  «  Synopsis  bryosociologique 
pour la France », J.C. Hauguel m’a aidé à décrire les bryocé‐
noses  saprolignicoles  au  sein  desquelles  Sematophyllum 
substrumulosum était implanté sur des chablis de chênes et 
de pins  dans la région morbihannaise° (SBCO t.4 2011).  
  J’ai tenu à achever  l’évocaƟon des noms des auteurs 
envers qui  je suis redevable en citant celui d’Alain Lecointe, 
Maître de Conférences à l’Université de Caen. J’avais fait sa 
connaissance  lors  des  sessions  de  terrain  que  le  Pr.  Géhu 
organisa  dans  les  années  1970‐1975  en  Brenne,  suite  à    la 
session    extraordinaire  de  la  Société  Botanique  de  France 
(août 1969) laquelle est à l’origine de la créaƟon de l’Amicale 
Phytosociologique. Alain décrivit  soigneusement  les bryocé‐
noses,  essenƟellement  épiphyƟques  de  ce  territoire  °  (Doc. 
Phyto. n°9‐14 1975)  ;  je  l’ai revu à maintes reprises et nous 

G. Quetu admirant Leptodon smithii sur un 
frêne dans le Boulonnais, 1991. 

Les bryologues admirent la bryoflore colonisant les tombes dans un cimeƟère 

amiénois, 04/1998. 
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correspondions régulièrement. À parƟr du mémoire qu’il avait rédigé (en collaboraƟon avec R.B. Pierrot) de façon à relater la 
découverte d’une HépaƟque méconnue, Metzgeria temperata ° (SBCO t.12 1981) je l’ai recherchée en Picardie ; j’ai pu l’obser‐
ver  sur  la  ramure  des  saules  cendrés,  implantés  dans  les  secteurs  les  plus  inondables  des  vallées marécageuses°  (NB  n°57 
2019). Parlant d’un échanƟllon d’Eurhynchium pulchellum que je lui avais transmis, il m’écrivit genƟment «c’est une choueƩe 
découverte». EsƟmé de tous, mais aƩeint par une tumeur cérébrale, Alain Lecointe nous a quiƩés, beaucoup trop  jeune, en 
mai 1998. Je ne l’ai pas oublié.  
  Avant de conclure, il importe de souligner que les prospecƟons effectuées dans la France septentrionale depuis un demi‐
siècle ont permis de  mieux  connaître la bryoflore régionale et de suivre son évoluƟon ; si des reculs ont été constatés, inverse‐
ment plusieurs découvertes  intéressantes ont   été  faites. Concernant  le département de  la Somme, une « ActualisaƟon des 
connaissances sur la bryoflore» l’a bien mis en évidence ° (SLNP v.33 2015). Aussi, à l’iniƟaƟve du Conservatoire Botanique na‐
Ɵonal  de  Bailleul,  plusieurs  Inventaires  des  bryophytes  régionales  (Nord‐Pas‐de‐Calais,  Picardie, Hauts‐de‐France)  ont‐ils  été 
réalisés ; en 2019, un « Livre rouge des espèces menacées », incluant les bryophytes a paru. 
  Tels sont les souvenirs que j’ai pensé à  évoquer ;  ils apportent une contribuƟon intéressante à l’histoire des observa‐
Ɵons concernant la bryoflore de la Picardie occidentale et de ses abords. 
 
Notes   
  Pourquoi ne pas rappeler les noms des ouvrages que j’ai maintes fois consultés, en parƟculier à mes débuts :   
.   abbé N. Boulay  Trois fascicules de la Révision de la flore du  nord de la France, parus en 1878, 1879 et 1880. 
.  I. Douin  Nouvelle flore des Mousses et des HépaƟques (non daté).   
.  P. Husnot  Muscologia Gallica  1884‐1890 (reprint 1967). 
.  E. Gonse  Catalogue des Muscinées de la Somme. 1885 
.  L. Geneau de Lamarlière   Catalogue des Cryptogames vasculaires et des Muscinées du  nord de la France.  1894   
ainsi que les notes rédigées par A. Lachmann, figurant dans les premiers numéros du bulleƟn de la Société  de Botanique du 
Nord de la France (entre 1950 et 196O). 
. et, plus récemment,  
.   J. Augier  Flore des Bryophytes.  1966 
.  E.V. Watson  BriƟsh Mosses and Liverworts.  1968 
.  R.B. Pierrot   Les Bryophytes du Centre‐Ouest.  1982   
.  A. J. E. Smith  The moss flora of Britain and Ireland 1978 et The liverworts of B. and I.  1990. 
. G. Bailly, J.C. Vadam & J.P. Vergon  Guide praƟque d’idenƟficaƟon des Bryophytes aquaƟques. 2004. 
  Lors  des  prospecƟons,  de  très  nombreux  échanƟllons  de  bryophytes  avaient  été  récoltés;  longtemps  conservés  à 
Amiens,  ils ont été  ‐pour  la plupart‐  transférés au siège du Conservatoire Botanique naƟonal de Bailleul de  façon à ce qu’ils 
soient préservés. De même, des récoltes réalisées lors de séjours esƟvaux tout d’abord dans la péninsule guérandaise puis dans 
le Morbihan, ont été déposées au Conservatoire Botanique naƟonal de Brest  ; elles viennent de  faire  l’objet d’une analyse° 
(Erica n°36 2022). 
  Bien que je ne doive rien à Charles‐François Jeunet‐Duval, né à Roye en 1751, je Ɵens à  rappeler que j’ai évoqué à trois 
reprises  la vie  (entachée de mystère…) et  l’œuvre de ce botaniste et bryologue français, exilé en Allemagne du sud, près de 
RaƟsbonne où il décéda en 1828.  J’avais découvert par hasard l’existence de ce personnage, co‐fondateur de la Société de Bo‐
tanique de RaƟsbonne (toujours acƟve) et pionnier des recherches sur les bryophytes en Allemagne du sud. Son souvenir est 
entretenu dans la région où il s’était établi alors qu’il paraît bien oublié dans son pays natal ( Acad. S L A Amiens 2007‐2008 ; 
Congrès T H S Bordeaux 2009 ; N B  n°45 2O13.). 
 
Remarque     
  Associé au nom scienƟfique des bryophytes citées dans le texte de ce mémoire, la présence de ° indique qu’une publica‐
Ɵon concernait  ceƩe espèce  ; un minimum de  renseignements   bibliographiques a discrètement été  indiqué.  Il  importait de 
conserver son caractère mémoriel à cet arƟcle. 
  Précisons ce que signifient les principales abréviaƟons concernant les revues menƟonnées :  
N B = Nowellia Bryologica ; SBNF = Société de Botanique du nord de la France ; SLNP = Societé Linnéenne Nord‐Picardie ; SBCO 
= Société de Botanique du Centre‐Ouest ;  Acad. S L A= Académie des Sciences LeƩres Arts d’Amiens ; Coll. Phyto. = Colloques 
Phytosociologique  ;  Doc.  Phyto.  =  Documents  Phytosociologiques  ;  Erica  =  revue  éditée  par  le  Conservatoire  Botanique  de 
Brest ;  Crypto Bryo = revue éditée par le Museum de Paris ;  Actes CNSS = Actes du Congrès naƟonal des Sociétés savantes ; 
Congrès THS = Congrès naƟonal des Travaux  historiques et scienƟfiques.  ;    J. Linn. Soc. = 
Journal of the Linnean Society. 
 

Bryum algovicum  Photo : M. Lüth 



 
 

Nowellia bryologica n° 64  janvier/décembre  2023              page 23 

Une flore bryologique particulière dans la Clue de Verdaches 

B. Overal    

Résumé : L’auteur décrit la flore bryologique parƟculière du Bès dans les Alpes‐de‐Haute‐Provence. 

Samenvaƫng : De auteur beschrijŌ de bijzondere bryologische flora van Bès in de Alpes‐de‐Haute‐Provence. 

Summary : The author describes the parƟcular bryological flora of Bès in the Alpes‐de‐Haute Provence. 

1. Introduction 

 Nous  sommes  toujours  dans  les  Alpes‐de‐Haute  Provence 
(04) ceƩe fois dans un site parƟculier pour la région. 
 
  Ce  département  est  principalement  consƟtué  de  roches  à 
dominance  de  calcaire  du  secondaire.  Or  dans  notre  cas,  le  Bès  a 
profondément  creusé    la  succession  des  couches  plissées  de  la 
nappe de Digne. Son substratum dessine un anƟclinal qui met à jour, 
par un phénomène de boutonnière,  le Houiller sous‐jacent couvert 
en  discordance  par  des  Grès  triasiques  d’une  épaisseur  de  80  m 
(photo 1). 
 
  Le Bès coule depuis sa source dans un Lias calcaire épais de la 
nappe de Digne  ce qui  vient enrichir  les  eaux  coulant dans  la Clue 
aval. Des débris de ceƩe couche supérieure alimentent également le fond de la vallée. 
 
  Nous allons voir que la flore bryologique répond à ces condiƟons variables avec des mélanges parƟculiers. 
 
  L’encaissement  et  l’étroitesse  de  la  gorge  entreƟennent  une  humidité 
inhabituelle  pour  la  région  et  un  manque  d’ensoleillement  surtout  hivernal. 
Une végétaƟon de plantes supérieures de type médio‐européen s’observe d’ail‐
leurs avec, entre‐autres la seule staƟon du département de la Monnaie du pape 
vivace  (Lunaria  rediviva)    et  de  l’Asaret  (Asarum  europaeum)  en  hêtraie‐
érablaie de ravin. 
 
  Le caractère acide des grès se marque par la présence d’une autre rare‐
té,  protégée  au  niveau  naƟonal  : Sedum monregalensis  (photo  2),  également 
présente sur les dalles du grès d’Annot d’âge terƟaire, du subalpin. 
 
2. Particularités bryologiques de la Clue 

  La bryoflore étudiée occupe  les blocs de grès arron‐
dis par l’érosion, principalement leur base humide et ombra‐
gée  avec  parfois  des  prolongements  jusqu’à  la  base  des 
troncs  d’arbres  voisins  Elle  baigne  souvent  dans  l’eau  lors 
des périodes de fortes eaux ou est délavée par les pluies. 
 
  Bartramia  pomiformis  (photo  3)  se  rencontre  en 
coussins vert bleutés dans les creux ombragés et les fissures 
des blocs de grès ; elle est d’ailleurs un indicateur fidèle des 
vieux massifs aux roches acides de notre conƟnent. Il en est 
de même d’Hedwigia ciliata (photo 4) et d’Amphidium mou‐
geoƟi  (photo 5)  toutes deux présentes partout sur substrat 
acide mais ici peu représentées car fuyant l’humidité perma‐
nente. 
 
  Les  acidophiles  des  secteurs  ombragés  et  humides 
qui suivront sont neƩement mieux représentées. 
  Conocephalum  salebrosum  (photo  6)  présente  sur 
dalle gréseuse semble préférer  les eaux plus   proches de la 
neutralité  voire  acides  en  montagne  (Platyhypnidio‐
FonƟnalietea  anƟpyreƟcae)  que  sa  voisine  C.  conicum  du 

Photo 1. 

Photo 2. 

Photo 3. 
Photo 4. 

Photo 5.  Photo 6. 
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calcaire selon Hugonnot 2015. 
  Les Ditrichum : D. pallidum (photo 7), D. 
pusillum  (photos  8  et  9),  D.  subulatum 
(photos10 et 11) et D. cylindricum (= Trichodon 
cylindricum)  (photo 12)  sont des espèces  terri‐
coles acidophiles de bordure de  l’eau qui colo‐
nisent le bas terreux des blocs gréseux. 
 
  Il  en est de même des deux acidophiles 
suivantes  :  Calliergon  stramineum  =  Straminergon  stramineum 
(photo 13)  et Atrichum tenellum . 

 
   
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  Lophozia excisa (photo 14), Marsupella emarginata et Nardia scalaris sont de 
peƟtes hépaƟques acidophiles qui se développent sur les parois humides gréseuses 
protégées par les plus grandes espèces. 

 
  Mnium hornum  (photo 15)  est  une  aci‐
dophile terricole qui s’installe sur les blocs gré‐
seux suffisamment couverts d’une fine couche 
humifère.  Plagiothecium  succulentum,  égale‐
ment  présent,    marque  une  préférence  pour 
les  sols  ou  les  roches  acides  selon  ChavouƟer 
(2013). 
 
  Bryum alpinum (photo 16) est une très belle 
Bryacée  brun‐pourpre  facilement  reconnaissable 
et courante en montagne sur roche acide. 
 
  D’autres espèces  sont neƩement plus diffi‐
ciles à  cerner  sur  rochers  siliceux périodiquement 
inondés  ou  légèrement  riches  en  bases.  Il  faut  se 
rappeler  que  les  eaux  du  Bès  sont  enrichies  en 

bases suite à leur passage dans les terrains calcaires de l’amont.  

 

Photo 7. 

Photo 8. 

Photo 9. Photo 10.  Photo 11. 

Photo 12.  Photo 13. 

Photo 14. 

Photo 15. 

Photo 16. 
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  Ainsi, Warnstorfia exannulata  (= Drepano‐
cladus  exannulatus)    (photos  17  et  18)  présente 
en bordure de  l’eau, semble affecƟonner  les sols 
légèrement  acides  et  le  bord  des  eaux  neutres 
selon  la  liƩérature.  Hygroamblystegium  tenax  
(photos  19  et  20),  baigné  par  les  eaux  du  Bès, 
affecƟonne  les eaux bien minéralisées, neutres à 
alcalines.  Homalia  trichomanoides  (photo  21) 
également  se  rencontre  en  bord  de  l’eau  et  les 
rochers non acides. 

 
  Isothecium alopecuroides est observé sur les rochers riches en bases en bordure de l’eau, sur le calcaire aspergé ou les 
blocs acides ; ce serait donc une espèce acidocline en situaƟon ombragée selon les auteurs. 
  Les espèces suivantes sont en mélange sur  les dalles gréseuses avec un nombre conséquent d’espèces réputées calci‐
coles. Nous citerons, sans être exhausƟf : Bryum capillare, B. pseudotriquetrum, Calliergonella cuspidata, DichodonƟum flaves‐
cens, Didymodon rigidulus, D. tophaceaus (photo 22), D. vinealis (photo 23), D. flexicaule, Encalypta vulgaris, Neckera compla‐
nata et Tortella densa (photo 24). 

 
3. Conclusion 
  Ici dans ceƩe Clue réside l’ambiguïté 
d’un  milieu  pluriel,  aux  roches  gréseuses 
acides,  aux eaux enrichies par  leur passage 
amont sur des sols calcaires ou marneux et 
aux  débris  de  rochers  calcaires  provenant 
de l’amont ou des couches géologiquement 
supérieures.  De  plus  l’accumulaƟon  d’une 
fine  couche  de  maƟère  organique  sur  les 
blocs  gréseux  est  de  nature,  selon  son 
épaisseur, à modifier le pH d’origine. 
 

 
  Nous pensons à Hylocomnium splendens, non observée dans ceƩe Clue mais courante dans les pinèdes voisines au sous‐
sol calcaire ou marneux plus ou moins décalcifié en surface, considérée (Ian Atherton et alii 2010) comme une acidophile des 
« moorlands » mais également trouvée en  prairies sur craie.  Elle est également abondante sur le massif des Monges au sous‐
sol formé de calcschistes mais décalcifié en surface, déboisé depuis des siècles et actuellement envahi par la lande à Vaccinium 
uliginosum et V. myrƟllus. 
 
  Une analyse plus complémentaire des différentes dalles gréseuses, à réaliser, permeƩra peut‐être d’affiner ceƩe dualité 
dans l’avenir. 
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‐Delvaux, Cl.,  Rue de l’AugeƩe, 81—1330 Rixensart  BELGIQUE ................................................ cdelvaux145@gmail.com  

‐Overal, B., 56, boulevard Victor‐Hugo, 04000 ‐ Digne‐les‐Bains FRANCE  ................................ bernard.overal@orange.fr  

‐Roberfroid, O., Rue de l’AdopƟon, 28 ‐ 5660 Mariembourg  BELGIQUE ..................................... oroberfroid@gmail.com 

‐Smoos, A., Rue de la Chapelle Lessire, 63 ‐ 5020 Malonne BELGIQUE ....................................... andre.smoos@skynet.be 

‐WaƩez, J.‐R., 14, Rue François Villon ‐ FR. 80000  Amiens FRANCE ........................................ waƩez.annie@wanadoo.fr 

Suivi de l’évolution des populations de mousses des biotopes ouverts semi-naturels 

  En 2021 la Ministre Céline Tellier nous octroya une subvenƟon afin de procéder à 
divers inventaires bryologiques en Wallonie.  

  C’est en 2022 qu’O. Roberfroid se chargea de gérer les diverses prospecƟons de 
terrain,  la collecte des données et aussi  leur encodage sur  le  site OFFH   à  la demande 
légiƟme du DEMNA. Les prospecƟons se firent avec diverses personnes intéressées par 
la bryologie et  Ch. Scheirlinckx assista Olivier dans sa tâche. 

  Un  peƟt mémento  reprenant  la méthode  d’encodage  fut  édité  et  validé  par  le 
DEMNA. 

  Parallèlement,  la  FondaƟon  a  pu  acquérir  du  matériel  complémentaire 
(microscopes et binoculaires, caméras,…) afin d’avoir une salle de travaux praƟques en‐
core plus performante. 

  Des séances de travaux praƟques furent organisées à la Maison de la Bryologie. 

  Vint ensuite  le moment de  rédiger  le  rapport final,  chaque  site visité  (10  repris 
dans  le  rapport) a  fait  l’objet d’un descripƟf, d’une  liste d’espèces observées et de re‐
commandaƟons en faveur des bryophytes.  Ce rapport fut remis au DEMNA et reçut une 
approbaƟon méritée. 

  Des listes d’observaƟons complémentaires sont fournies en fin de rapport afin de 
compléter l’ensemble. 

  Le  rapport  est  disponible  en  version  «  papier  »  (A4/42  p.)  en  versant  le montant  de 15  euros  (pour  la  Belgique)  au 
compte IBAN  BE36.6528.1246.2281 avec la communicaƟon « rapport SPW 2022 ». 

  Une  version  téléchargeable  est  aussi  disponible  sur  notre  site  web  :  hƩp://www.nowellia.be/download/docs/
Rapport_final_2022_SPW.pdf 

  Bonne lecture à toutes et tous. 

Excursions bryologiques prévues en 2023—2024 

Samedi 21/10/2023 :  

La rive droite du Viroin entre Vierves‐sur‐Viroin et Olloy‐sur‐Viroin. IFBL J5.42.21. Rdv 10 h.00 place de l'église à Vierves‐sur‐

Viroin, place Albert Premier. Départ à pied pour la journée. Fin prévue vers 17 h. 

Samedi 25/11/2023 :  

Autour de l'abbaye de Villers‐la‐Ville.  IFBL J5.21.33. Rdv 10 h. devant l'entrée de l'office du tourisme,  rue de l'abbaye 

53. Départ à pied pour la journée.   Fin prévue vers 17 h. 

 Samedi 13/01/2024 :  

La vallée de la Lesse à Eprave. IFBL F4.58.22.  Rdv 10 h 00 parking de l'église de Han‐sur‐Lesse, rue Joseph LamoƩe. Départ en 

voiture jusqu'au site. Fin prévue vers 17h. 

À emporter : une loupe, des enveloppes pour d'éventuelles récoltes et le pique‐nique. 

Contact et informaƟons : Olivier ROBERFROID  oroberfroid@gmail.com 


	COUVERTURE Nowellia 64
	Nowellia 64 OK


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


